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EDITORIAL

Des logiques clientélistes

Retour sur la loi Debre

A 1LOI Debré a
quarante ans.
De janvier a |
décembre 1959, |
I les intentions et
les actes vont évoluer. A
la volonté initiale de trou-
Ver un compromis impos-
sible va succéder, dans
une démarche électora-
liste, I’affrontement pro-
grammé avec le «camp
laique» et 'organisation
patiente de la concurren-
ce. Sappuyant sur des
formules inédites comme
le «caractére propre», le
gouvernement de I’épo-
que a fondé le finance-
ment, par la puissance
publique, des établisse-
ments privés. Manifesta-
tions, pétitions se succe-
dent : les laiques vont
rassembler plus de dix
millions de signatures
contre la loi Debré.
Vincennes, le 19 juin
1960, des délégués
venant des «communes
de France» lanceront le
«Serment  laique» qui
demande de «manifester (...)
une irréductible opposition»
a la loi Debré et de tout faire
pour «obtenir que Peffort
scolaire de la République soit
uniquement réservé a I'Ecole
de la Nation». Loi révisable
selon ses initiateurs, elle fut en
fait renforcée par les lois

1994 : une mobilisation
sans précédent.

Pompidou et Guermeur,
en1971 et 1977, qui consoli-
dérent le dualisme scolaire,
combla Penseignement
confessionnel d’avantages
sans lui créer d’obligation et
sans lui imposer de contréle.
En 1993, une nouvelle majo-
rité politique ne s’embarrassa

pas des précautions des
majorités de gauche. En
voulant aggraver la loi
Falloux, elle souhaitait
donner aux établisse-
ments privés Paccés aux
fonds publics «en toute
équité», comme le sou-
lignait une plate-forme
électorale. Une mobili-
sation sans précédent
I’en empécha, contenant
aussi les prétentions de
’enseignement confes-
sionnel. Aujourd’hui, la
loi Debré qui ne recon-
nait que des «établisse-
ments» ne suffit plus 4
’enseignement privé.
Celui-ci souhaite impo-
ser un «réseau» rival du
Service public, reconnu
par Pensemble des «par-
tenaires» (dont I’Etat).
La reconnaissance de ce
«réseau» permet a I'en-
seignement confession-
nel d’exiger aujourd’hui
la «parité» comme «as-
socié au service public d’édu-
cation». Il s’agit pour lui d’ob-
tenir tous les financements, de
garder son «caractére propre»
en dehors des régles com-
munes. Il s’agit pour lui d’af-
faiblir le Service public en ins-
taurant, contre [intérét
général, des logiques de
«réseau», des logiques consu-
méristes et clientélistes.
L'équipe d’animation
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